GIRIS
SEMiYOTiK BAGLANTILAR

Metin icerisinde hemen fark edilecegi gibi, semiyotik olagan bi-
cimde tanimlanmiyor. Roland Barthes, Julia Kristeva, Umberto
Eco veya Charles Sanders Peirce gibi isimler de gostergebilim veya
semiyotik derken ayni kavramdan s6z etmezler. Semiyotik hicbiri
icin sadece isaretler, gostergeler arasindaki birlesme kogsullarin-
dan ibaret degildir. Bu baglantinin bir tarafinda isaretler bulunsa
da diger bilesen, s6zgelimi Kristeva i¢in anne bedenidir; Barthes
bedensel, maddi olan1 da bir gosterge zemini gibi ele alir; Eco ¢ok
farkl: sahalara genisletir gostergebilimi. Bu metinde de isaretler,
bedenler, cisimler, maddeler arasinda bir semiosis deneyiminden
soz ediliyor.

Semiyotik, aralarinda tabiat farki bulunan ve kendi hélinde
bir araya gelemeyecek olanin birlesmesini saglar. Bu nitelik farki ne-
deniyle birbirine kayitsiz, iligkisiz nesneler, canlilar, isaretler, var-
liklar, maddeler veya bedenler bulusabilir. Simgesel yapilar bir yana,
teknoloji de semiyotik etkinlik olmadan gelisemez. Boyle bir girisi-
min sonuglar1 zengin karigimlarla sentetik nitelikte ticiincii nesne-
ler arasinda degisebilir. {lkinde seyler kendi nitelikleri degismeden
karigir. Onlarin analizi kolaydir. Gozle veya elle bu karisimdaki nes-
neler tasnif edilebilir; bir cerez tabagindaki farkl: kuruyemisler gibi.
Bu karisim tek bir kuruyemisten olusan tabaktan kuskusuz farklidir.
Bu farki en iyi keyifle cerez yiyen kisi ayirt eder. Semiyotik etkinlik
sonucunda karigan seyler, senteze varmasa da bir yan islevin, anla-
mun kaynag ti¢iincii bir nesnellik sahasi mutlaka yaratir. Semiyotik
iliski yeni bir nesne yaratir ve bu nesne geri dénerek baska nesneler-
le kurulacak miistakbel baglantilarin bileseni olur.
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Semiyotik etkinlikler sayesinde ¢ok uzak zaman ve mekén-
lardan bazi varliklar kars1 karsiya gelebilir. Ornegin metin igeri-
sinde yapitini degerlendirdigimiz Donna Haraway, patatesin ipek
givesi geniyle asilanmas: neticesinde artik daha dayanikli oldu-
gunu dile getirir. Sadece fiziksel, biyolojik veya maddi seyler degil,
fikirler, uzak zaman ve yerlerden gelen iilkiiler zihinlere yerleserek
diinyay: temelden degistiren ideolojilerde sentezlenir. Fakat her
semiyotik girisimin bir senteze varmas: sart degildir. iki seyin ka-
risimi kusursuz bir ti¢iinciide nihayete ermeyebilir; birinci ve ikin-
ciyle bagini dogrudan gostermeyen yeni bir nesnede son bulmaya-
bilir. Béyle bir birlesim analitik unsurlarini belli eder. Yapisi ¢ozitk
bicimde ortada durabilir. Jacques Derrida, kusursuz bir sentezin
imkansizligini dile getirir. Yani semiyotik fark her sentetik varligin
altinda belirlenebilir.

Kant, felsefe sozliigiine “sentetik a priori” gibi bir 6nerme ek-
ler. Ona gore, siipheye diismeden analitik oldugunu ve tabiatta kendi
basina bulundugunu diisiindigiimiiz, bilimin ve metafizigin en te-
mel, saf kabullerinde bile bu sentezleme iglemini ayirt edebiliriz. Or-
negin bazi1 matematik islemlerinin béyle olabilecegini anlatir. Onun
sentetik dedigiyle, Haraway’in “yapaycilik” tanimi bagdasik gibidir.
Bilim, teknik, siyaset, toplum gibi tertiplere benzer sekilde, tabiat da
semiyotik baglantilar toplami olarak her zaman inga halinde tasav-
vur edilmelidir. Dogada nihai bir senteze, kararli bir karigima rast
gelmek zordur. Olumsallik tabiatin diizeninde, esyanin tabiatinda
yer alir. Semiyotik siirecin zemininde igleyen olumsal kuvvetler her-
hangi bir alandaki yasalarin, ilkelerin karara baglanmamis olmasi-
nin nedeni ve sonucudur.

Sentez bu durumda semiyotik siirecin bir derecesi sayilabilir.
Kendisini olusturan elementler arasindaki bagin en kuvvetli oldu-
gu asamay1 belirtir. Aymi bagin gevsek oldugu karisimlar kolaylikla
parcalarina ayrilabilir. Sentezi olusturan nesneler bazen atom diize-
yinde birbirine gectiginden onlar1 ayirmak icin bagka semiyotik et-
kinlikler gerekli olabilir. Bir ciimleyi bile 6gelerini ayirmak béyle bir
mesai ister. Zarf veya sifat fiilleri belirlemek i¢in yiikleme nasil, ne



