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Har!ta hem oldukça bas!t b!r araç hem de güçlü b!r kavramsal f!gür-
dür. Herkes har!tanın ne olduğunu ve ne !ç!n kullanıldığını zaten 
b!l!yor ancak har!ta aynı zamanda eleşt!rel kuram ve ötes!nde çok 
tartışılan b!r nesne veya metafordur. Har!talama, !mparatorluk-
la, toplumsal baskıyla ve örneğ!n şu ya da bu grubun s!yas! çıkarı 
!ç!n mekân tems!ller!n! man!püle etmeye yönel!k her türlü !deoloj!k 
programla !l!şk!lend!r!lm!şt!r. Har!talama ayrıca her türlü özgürleş-
t!r!c! s!yas! proje !ç!n hayat! önemde görülmüştür z!ra mekânsal ve 
sosyal tems!l !ht!yacı, har!talanmamış bölgeler!n potans!yel yönel!m 
bozukluğu ve yabancılaşmasının ortasında kend!n! fazlasıyla bell! 
etmekted!r. Daha temel, varoluşsal b!r düzeyde, har!talama kaçınıl-
maz (nötr dememek gerek!r) b!r faal!yet olarak görüleb!l!r çünkü 
b!reysel özne, d!ğer öznelerle !l!şk!s! ve daha gen!ş, nesnel b!r ger-
çekl!kle !lg!l! konumunu hayal ederek yönlend!rmeye çalışmaktan 
kaçınamaz. Gerçekten de herhang! b!r kartograf!k g!r!ş!m!n !çerd!ğ! 
çoklu bel!rs!zl!klere rağmen har!talamanın varlığımız !ç!n neredey-
se elzem olduğu öne sürüleb!l!r. Har!talıyorum, öyleyse varım.

Har!ta ç!zme gerekl!l!ğ!, belk! de en çok, k!ş!n!n kaybolduğu, 
başka yerlere göre yer!n! bel!rleyeb!lecek rehberler ya da !şaretler 
aradığı durumlarda ac!l!yet!n! h!ssett!r!r. B!r har!ta !stemek ya da 
b!r!nden har!talama yapmasını talep etmek, k!ş!n!n kend! yönel!m  
bozukluğunu, mekânda yer!nden ed!lm!şl!ğ!n! ya da yer duygusunu 
kaybett!ğ!n! kabul etmekt!r k! bu da kuşkusuz yabancılaştırıcı oldu-
ğu kadar dehşet ver!c!d!r. Mart!n He!degger ve Jean-Paul Sartre’ın 
varoluşsal durumuna eşl!k eden kaygıya benzer b!r şek!lde kaybol-
makla !l!şk!lend!r!len mekânsal kaygı, başka türlü haf!fe alınab!le-
cek veya b!l!nçdışında güvenl! b!r şek!lde saklı bırakılab!lecek yer ve 
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mekâna da!r !çgüdüsel b!r farkındalığı beraber!nde get!r!r. An! b!r 
har!ta oluşturma !ht!yacı ya da en azından b!r har!taya er!ş!m !ht!-
yacı, er!şme !ht!yacı duymak, !nsanlığın her zaman !ç!nde taşıdığı 
topofren!y! ön plana çıkarır; b!r öznen!n çevres!yle etk!leş!mler!n! 
karakter!ze eden sürekl! ve huzursuz b!r placemindedness (yer-dü-
şüncel!l!k); bu etk!leş!m!n kend!s!, herhang! b!r k!ş!sel deney!m!n 
yaşanmış mekânını (örneğ!n alışver!ş merkez!nde b!r gez!nt!) ve 
herhang! b!r b!rey!n kavrayışının ötes!nde olan soyut mekânın doğ-
ru tems!l!n! (daha gen!ş b!r ulusal, uluslararası ya da n!hayet!nde 
evrensel b!r “dünya s!stem!” mekânı) !çerecek kadar gen!ş b!r şek!l-
de kavranır. Her ne kadar yönümüzü şaşırdığımız anlarda en yoğun 
şek!lde h!ssed!lse de sürekl! b!r yer-düşüncel!l!k ve har!ta çıkarma 
!ht!yacı varoluşumuzun değ!şmez özell!ğ!d!r. Topofren! neredeyse 
tüm !nsan faal!yetler!n! karakter!ze eder çünkü b!r yer h!ss! düşün-
ce, deney!m ve varoluşun temel b!r unsurudur —üstel!k yer değ!ş-
t!rme ve yer!ne koyma konuları, yerler arasındak! ve üzer!ndek! ha-
reketler ve yer, mekân, b!reyler, topluluklar, olaylar g!b! çok çeş!tl! 
!l!şk!ler!n de bahsed!lmeye değer olduğu söylenmeden geç!lemez.

Bu doğrultuda, b!r yer! düşünmen!n zaten har!talamak oldu-
ğunu bel!rtmek gerek!r. Bu kartograf!k zorunluluk, mekânsal hayal 
gücünün kalb!nde yatar. “Da!ma har!tala!” sloganının, Fredr!c Jame-
son’un "e Political Unconscious (S!yasal B!l!nçdışı) eser!nde “Da!ma 
tar!hselleşt!r!” sözünün !ron!k gücünü taşımadığı doğrudur ve “Da!-
ma har!tala!” !fades!, kes!nl!kle Alec Baldw!n’!n unutulmaz “Her za-
man kapatmaya odaklan!” repl!ğ!n!n Glengarry Glen Ross’un f!lm 
vers!yonundak! zeh!rl!, avcı n!tel!ktek! çev!kl!ğ!ne sah!p değ!ld!r. 
Ancak kartograf!k zorunluluk, akılda kalıcılık konusundak! tüm 
eks!kl!kler!ne rağmen bu eks!kl!kler! görünür evrensell!ğ!yle telaf! 
eder. Farkında olsak da olmasak da her zaman har!talama yaparız.

Kısmen b!reysel ve kolekt!f özneler!n kend!ler!n! tems!l ed!le-
mez b!r toplumsal bütünlükle !l!şk!l! olarak tems!l etme ve konum-
landırma yönündek! b!l!nçl! çabaları olarak anlaşılan b!r faal!yet 
olan küreselleşme çağında b!l!şsel har!talamadan bahseden Jame-
son, “bunun !ç!n çabalamamız gerekmed!ğ!n!, aynı zamanda süre-
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c!n farkında olmadan bunu her zaman yaptığımızı” !ler! sürmüştür.1 
Bunu farklı hatta çel!şk!l! anlamlar taşıyan f!gürler ve anlatılar ara-
cılığıyla gerçekleşt!r!r!z ancak aynı zamanda bu f!gürler ve anlatılar, 
yaşadığımız ve hayal ett!ğ!m!z dünyayı anlamlandırdığımız araçlar 
olarak da !şlev görür. Bu şek!lde, har!talama kalıcı, karmaşık ve çok 
yönlü b!r faal!yett!r. Tasv!r ett!ğ! mekânların ve yerler!n mecaz! veya 
f!gürat!f tems!l!n! sunar ve bu tems!l, çeş!tl! amaçlar !ç!n az ya da 
çok, onu kullananlar !ç!n yararlıdır. Mekânsal odaklı eleşt!rmenle-
r!n uzun süred!r !dd!a ett!ğ! g!b!, har!talama edeb! üret!mle alakasız 
olmayan b!r faal!yet olarak görüleb!l!r. Her !k! prat!k de çeş!tl! de-
ney!m ver!ler!n! ve soyut !zdüşümler! ya da yapıları, geç!c! de olsa 
anlamlı b!r bütün oluşturacak şek!lde düzenler ve koord!ne eder; 
bu bütün daha sonra dünyayı anlamlandırmak ya da ona b!r b!ç!m 
vermek !ç!n kullanılab!l!r. Bunlar kend!m!z! yönlend!rmen!n, d!ğer 
mekân ve yerlerle !l!şk!l! olarak b!r yer duygusu oluşturmanın ve n!-
hayet!nde küçük ölçekl! !ç mekân tasarımından daha büyük ölçekl! 
bölge, ulus ve gezegen ölçekler!ne ve gen!ş dünya s!stem!n!n kend!-
s!ne kadar çeş!tl! mekânsal ve sosyal referans çerçeveler!n!n b!r şe-
k!lde tutarlı b!r !mges!n! tasavvur etmen!n yolları hâl!ne gel!r.2

Bu k!tap boyunca kullanıldığı şekl!yle, har!tanın b!r meta-
for olarak anlaşılması gerek!r ancak f!gürat!f olmasından dolayı 
gücünden h!çb!r şey kaybetmez. Aslında sadece metafor!k oldu-
ğunu söyleyeb!l!r!m çünkü edeb! har!tacılık projes!n!n hem nede-
n! hem de temel! olan mekânsal !mgelem, zorunlu olarak “gerçek” 
mekânlarla, örneğ!n coğrafya ve m!mar!yle olduğu kadar !ster sos-
yal alan !ster gezegen !ster evren olarak düşünülsün, dünyayı oluş-
turan hayal! mekânlarla da bağlantılıdır. Dolayısıyla, Edward W. 
Soja’nın mekânın kavranması, algılanması ve deney!mlenmes!ne 
yönel!k “tr!yalekt!k” yaklaşımı, “gerçek ve hayal!” mekânları anal!z 
!ç!n gerçek nesne olarak ortaya koymuştur. Soja “üçüncü mekânı,” 
f!z!ksel ve z!h!nsel mekânlar yan! dışarıdak! “gerçek” coğrafya !le 
z!hn!m!zde taşıdığımız mekân tems!ller! (sırasıyla b!r!nc! ve !k!n-
c! mekân) arasındak! ayrımı sadece köprülemen!n değ!l, aynı za-
manda dönüştürmen!n ve “ötek!leşt!rme”n!n de b!r yolu olarak 


