BOLUM II

HUZURSUZ NESNELER VE
ANTIKACI TARIH

Tarihin ¢izgisel ya da dongiisel derinliklerinde ortaya ¢ikip gelisen,
cokiise gecerek yavasca silinmeye yiiz tutan bin bir gesit toplum ve
uygarlik; uzun devamliliklar ve kopuslar; yaygin ve gezegen boyut-
lu altyapilar ya da insan kapasitelerini artirip kendilerini tireten
insani iireten nesneler. Insanin 6zii, dogas1 ve baskalasimlar1. Ev-
rimler ve devrimler, bin bir tiiriin sonu ve sonrasz. Biitiin bu olgular
hususi bir kayit etkinliginin bilingli nesnesi olabilir ve bu kayitlar
yazidan gorsel-isitsel ya da yepyeni duyusal aygitlara farkli mec-
ralar bulabilir. Ama bir de tarihselligin hesabini tutma amaciyla
ortaya ¢tkmamis maddi tarih unsurlar: vardir. Zaten halihazirda
siiren bir yasamin i¢inde ¢ogu zaman kayit amaclarindan bagimsiz
yer bulmus nesneler: bakir, porselen, kagit, plastik ya da bilinme-
yen materyallerden olusmus; kiicitk ya da buyiik; savas, beslenme,
barinma, tapinma, estetik ya da bilinmeyen kullanimlara sahip ya
da tamilyle islevden yoksun; eskiyip baglamlarindan ¢iktiklarinda
nasilsa iclerine islevlerinin 6tesinde yogun anlamlarin yerlestigi
ya da tam da yitklenmeye ¢alisan anlamlara direnisleriyle merak
konusu olan nesneler. Bu genis ve bilmecesel tanimla kastedilen
sey, “antikaci tarih” adi verilen ve bugiin miizecilik ve arkeoloji-
de biraz sekil degistirerek viicut bulmus olan eski bir duyarlilik ve
bilgi alanidur.

Antikaci tarih, Avrupa'daki hikayesi az ¢ok bilinen, 17 ve 18.
yuzyillarda yiikselmis ve soybilim, yerel tarih, mitolojiden yararla-
nip; eski kanunlarin, térenlerin, isimlerin vb. kaydy; sikkeler, heykel-
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ler, anitlar, comlekler, el yazmalar: dahil tirli tarli maddi kalint: ve
yadigarin incelenmesi tizerine kurulu bir tarihyazimi bi¢imidir.» Bu
alanda en 6nemli ¢aligmalar1 yapan kisilerden Italyan tarihci Arnal-
do Momigliano’ya (1990) bakilirsa, antikacilig1 sematik bir sekilde,
Thukididis ve Herodot tarihg¢iligi arasinda kurulabilecek bir karsit-
likta Herodot tarafinda bir yere yerlestirmek miimkiindiir.> Antika-
cilar, Herodot ve Sextus Empiricus gibi somut olgularin anlatimini
one ¢ikaran yazarlar: 6rnek almislar ve Herodot¢u gorgii tanikligina
dayandirilabilecek bir empirik gozlemi ge¢misin nesneleri iizerine
cevirmiglerdir: “Antik nesneler icin olan tutkular, biitéin alanlarda
empirik gozlem ve deneye olan ilgilerinin sonucudur” (Momigliano,
1990: 57). Ayni zamanda, bu onlar1 marjinalize etse de politik tarihin
major olaylarina mesafeli bir antik modeli benimsemislerdir:

Olumsuz olarak siyasete ilgisizlik, genel ve cagdas sorunlara
kayitsizlik ve retorik becerilerinden yoksunluk bu ¢aligmalarin
ozelliklerindendi. Olumlu olaraksa ge¢misin en kiigitk detay-
larina olan ilgi, gizlenmemis yerel bir vatanseverlik, olagandis
olaylara ve canavarlara duyulan merak ve bilgince arastirmanin
kendi i¢inde bir amag olarak sergilenmesi onlarin temel karakte-
ristikleriydi. (Momigliano, 1990: 61)

Bir disiplin olarak modern tarihyaziminin ortaya ¢tkmasindan son-
ra biraz golgede kalmis ve aslinda haksizliga ugramis da olsa, An-

23. Antikaciligin Batr'da tarihyaziminin ana akimi diginda bir hatta ilerlemis oldu-
gu soylenir (Momigliano, 1990: 61). Doga-tarihsel materyali de kapsamasiyla yay-
gn olarak bilinen anlamiyla “tarih olmadan ge¢misle istirak eden” bir bilgi formu-
na denk diiger; historie teriminin Eski Yunan'daki kokensel anlami olan “inceleme”
ya da “sorgulama”nin ucu agik yapisina ve tekil nesnelerine uygun bir tarafl vardir
(Momigliano, 1990; Smith, 2016). Antikac: tarihin Batr'daki énemli temsilcileri ara-
sinda Almanya’da Athanasius Kircher; ingiltere’de Thomas Browne ve John Aubrey;
Fransa'da Nicolas-Claude Fabri de Peiresc anilabilir. Bu isimler arasinda Kircher’in
Itinerarium exstaticum’u (1656) bir aya seyahat sahnesi igerir.

24. Momigliano: “Thukydidesci tarihyazimi, anitlardan elde edilen kanitlar: kulla-
nirken tutumlu davrandiy; Thukydides’ten sonra arkeolojik ve epigrafik kanitlarin
incelenmesi bir daha asla siradan tarihgilerin iginin bir par¢asi olmadi” (1990: 67).



