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Tar!h!n ç!zg!sel ya da döngüsel der!nl!kler!nde ortaya çıkıp gel!şen, 
çöküşe geçerek yavaşça s!l!nmeye yüz tutan b!n b!r çeş!t toplum ve 
uygarlık; uzun devamlılıklar ve kopuşlar; yaygın ve gezegen boyut-
lu altyapılar ya da !nsan kapas!teler!n! artırıp kend!ler!n! üreten 
!nsanı üreten nesneler. İnsanın özü, doğası ve başkalaşımları. Ev-
r!mler ve devr!mler, b!n b!r türün sonu ve sonrası. Bütün bu olgular 
husus! b!r kayıt etk!nl!ğ!n!n b!l!nçl! nesnes! olab!l!r ve bu kayıtlar 
yazıdan görsel-!ş!tsel ya da yepyen! duyusal aygıtlara farklı mec-
ralar bulab!l!r. Ama b!r de tar!hsell!ğ!n hesabını tutma amacıyla 
ortaya çıkmamış madd! tar!h unsurları vardır. Zaten hâl!hazırda 
süren b!r yaşamın !ç!nde çoğu zaman kayıt amaçlarından bağımsız 
yer bulmuş nesneler: bakır, porselen, kâğıt, plast!k ya da b!l!nme-
yen materyallerden oluşmuş; küçük ya da büyük; savaş, beslenme, 
barınma, tapınma, estet!k ya da b!l!nmeyen kullanımlara sah!p ya 
da tümüyle !şlevden yoksun; esk!y!p bağlamlarından çıktıklarında 
nasılsa !çler!ne !şlevler!n!n ötes!nde yoğun anlamların yerleşt!ğ! 
ya da tam da yüklenmeye çalışan anlamlara d!ren!şler!yle merak 
konusu olan nesneler. Bu gen!ş ve b!lmecesel tanımla kasted!len 
şey, “ant!kacı tar!h” adı ver!len ve bugün müzec!l!k ve arkeoloj!-
de b!raz şek!l değ!şt!rerek vücut bulmuş olan esk! b!r duyarlılık ve 
b!lg! alanıdır.

Ant!kacı tar!h, Avrupa’dak! h!kâyes! az çok b!l!nen, 17 ve 18. 
yüzyıllarda yükselm!ş ve soyb!l!m, yerel tar!h, m!toloj!den yararla-
nıp; esk! kanunların, törenler!n, !s!mler!n vb. kaydı; s!kkeler, heykel-
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ler, anıtlar, çömlekler, el yazmaları dah!l türlü türlü madd! kalıntı ve 
yad!garın !ncelenmes! üzer!ne kurulu b!r tar!hyazımı b!ç!m!d!r.23 Bu 
alanda en öneml! çalışmaları yapan k!ş!lerden İtalyan tar!hç! Arnal-
do Mom!gl!ano’ya (1990) bakılırsa, ant!kacılığı şemat!k b!r şek!lde, 
%uk!d!d!s ve Herodot tar!hç!l!ğ! arasında kurulab!lecek b!r karşıt-
lıkta Herodot tarafında b!r yere yerleşt!rmek mümkündür.24 Ant!ka-
cılar, Herodot ve Sextus Emp!r!cus g!b! somut olguların anlatımını 
öne çıkaran yazarları örnek almışlar ve Herodotçu görgü tanıklığına 
dayandırılab!lecek b!r emp!r!k gözlem! geçm!ş!n nesneler! üzer!ne 
çev!rm!şlerd!r: “Ant!k nesneler !ç!n olan tutkuları, bütün alanlarda 
emp!r!k gözlem ve deneye olan !lg!ler!n!n sonucudur” (Mom!gl!ano, 
1990: 57). Aynı zamanda, bu onları marj!nal!ze etse de pol!t!k tar!h!n 
majör olaylarına mesafel! b!r ant!k model! ben!msem!şlerd!r:

Olumsuz olarak s!yasete !lg!s!zl!k, genel ve çağdaş sorunlara 
kayıtsızlık ve retor!k becer!ler!nden yoksunluk bu çalışmaların 
özell!kler!ndend!. Olumlu olaraksa geçm!ş!n en küçük detay-
larına olan !lg!, g!zlenmem!ş yerel b!r vatanseverl!k, olağandışı 
olaylara ve canavarlara duyulan merak ve b!lg!nce araştırmanın 
kend! !ç!nde b!r amaç olarak serg!lenmes! onların temel karakte-
r!st!kler!yd!. (Mom!gl!ano, 1990: 61)

B!r d!s!pl!n olarak modern tar!hyazımının ortaya çıkmasından son-
ra b!raz gölgede kalmış ve aslında haksızlığa uğramış da olsa, An-

23. Ant!kacılığın Batı’da tar!hyazımının ana akımı dışında b!r hatta !lerlem!ş oldu-
ğu söylen!r (Mom!gl!ano, 1990: 61). Doğa-tar!hsel materyal! de kapsamasıyla yay-
gın olarak b!l!nen anlamıyla “tar!h olmadan geçm!şle !şt!rak eden” b!r b!lg! formu-
na denk düşer; historie ter!m!n!n Esk! Yunan’dak! kökensel anlamı olan “!nceleme” 
ya da “sorgulama”nın ucu açık yapısına ve tek!l nesneler!ne uygun b!r tarafı vardır 
(Mom!gl!ano, 1990; Sm!th, 2016). Ant!kacı tar!h!n Batı’dak! öneml! tems!lc!ler! ara-
sında Almanya’da Athanas!us K!rcher; İng!ltere’de Thomas Browne ve John Aubrey; 
Fransa’da N!colas-Claude Fabr! de Pe!resc anılab!l!r. Bu !s!mler arasında K!rcher’!n 
Itinerarium exstaticum’u (1656) b!r aya seyahat sahnes! !çer!r.
24. Mom!gl!ano: “Thukyd!desç! tar!hyazımı, anıtlardan elde ed!len kanıtları kulla-
nırken tutumlu davrandı; Thukyd!des’ten sonra arkeoloj!k ve ep!graf!k kanıtların 
!ncelenmes! b!r daha asla sıradan tar!hç!ler!n !ş!n!n b!r parçası olmadı” (1990: 67).


