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Bu kitap Hristiyan inancin1 dogma olarak degil de felsefi bir prob-
lemin elegtirel ¢6ziimii olarak telakki etme girisiminin neticesidir.
Bagka bir deyisle, Hiristiyanlik bir felsefe olarak ele alinmakta ve
cesitli 6gretileri, ifade edildigi dile gore metafizik, etik veya teoloji
olarak adlandirilabilecek tek bir fikrin farkli yonleri olarak goriil-
mektedir.

Boylesi bir yaklasim halihazirda 6yle ¢ok denendi ki, bir ye-
nisi i¢in 6zre gerek yok. Her modern felsefe Hristiyanlikta, bilingli
ya da bilingsiz bir sekilde, kendi anlamlandirma yetisini sinamaya
hizmet edecek bir mihenk tag1 bulmustur. Ote yandan Hristiyan te-
olojisi de kendi 6gretilerinin ifade ve izahinda her zaman felsefenin
yardimina ihtiya¢ duymustur. Oyle ki, teoloji yaziminin duraksama-
s1 ancak felsefe islemez hale geldiginde s6z konusu olur.

Fakat asil konuya girmeden evvel béyle bir tartismanin ger-
cekten de gerekli olup olmadigini sormak ve bazi hususlar: irdele-
mek makul goriiniiyor: Hristiyanlig bir felsefe olarak telakki etmek
dogru mudur? Hatta konunun bu sekilde ele alinmasi -dogru olmak
soyle dursun- meselenin merkezinde bulunan 6zii kagirmamiza se-
bep olur mu? Peki din gercekten bir felsefe midir? Hristiyanlikla (ay-
nis1 Budizm ya da Mislimanlik i¢in de gegerli) iliskili buldugumuz
felsefe Hristiyanligin kendisi degil ama ona marazi bir tesekkiil, onu
anlamaya calisanlarin felsefesinin dine yansimasi olamaz m1?

Bu goriise gore din, aklin iglevi degildir ve felsefeyle herhan-
gi bir ilgisi yoktur. Din daha ¢ok mizaca, tasavvura, duygulanima,
davramisa, hicbiri degilse bile diisiinceye iliskin bir meseledir. Eger
bu goriis dogruysa, din hala felsefi calismanin uygun ve gerekli bir
nesnesi olacak; ancak bu ¢alisma oldukg¢a farkli bir zemine oturtula-





