BOLUM I

Bi¢iM VE BiLGi

HIiLOMORFIiK BiCiM KAVRAMININ ELESTiRisi

“Felsefi diisiince, bicim ile bilgi arasinda var olan gergek iligki-
yi aydinlatmay1 basaramazsa, insan ve makine arasindaki bagin

anlamim kavrayamayacaktir” (Simondon, METO: 150).

Simondon “Bi¢im, Bilgi ve Potansiyel” makalesinde sorar: “Sadece bir
tizik varken neden birden fazla insan bilimi var? Neden her zaman,
sosyoloji ve psiko-sosyolojiden s6z etmek zorundayiz; psikoloji, sos-
yoloji ve sosyal psikoloji i¢indeki farkl: calisma alanlarini neden ayirt
etmek zorundayiz?” (ILFL: 676). Simondon, James Clerk Maxwell'in
elektromanyetik 1§51k teorisinin, akimlarin ve alanlarin kargilikh ey-
lemlerini bir araya getiren bir sentez oldugunu ve bu sentezin “yer
degistirme akimlar1” kavramini ortaya koyarak yeni bir aksiyomlas-
tirmanin mimkiin oldugunu gosterdigini ve bunun daha sonra He-
inrich Hertz tarafindan deneysel olarak kamitlandigini 6zellikle vur-
gulayarak, motivasyonunu dogabilimlerinin evrimi vizyonundan alan
bir bakisla benzer yolun insan bilimlerinde ortak bir aksiyomatik i¢in
denenip denenemeyecegini sorar. “insan bilimi, agik bir sekilde ¢ok-
lu uygulamalarin olanaklarina sayg: duyarak ancak en azindan cesitli
alanlara uygulanabilir ortak aksiyomatiklere sahip olarak kurulabilir
mi?” (ILFI: 677). Buna olumlu yanit veren Simondon baslangic olarak
insan bilimleri iginde 6nerilen en eski agiklama ilkeleri olarak bi¢im
ve bilgi kavramlariyla baslar. Bi¢im kavrami her zaman insan sorun-
larinin incelenmesiyle ilgilenen filozoflarin ele aldig1 en eski kavram-
dir. Simondon hilomorfik (madde-bi¢imci) bi¢im elestirisini ILFI'nin
tamaminda hemen her vechesiyle siirdiiriir. Ctinki:
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[Hilomorfik] semanin mantiksal giicii o kadar buyiiktiir ki Aris-
toteles, hem mantiksal yola hem de fiziksel yola gore gercege uy-
gulanabilir evrensel bir simflandirma sistemini siirdiirmek igin
bunu kullanabildi ¢iinkii sema mantiksal diizen ile fiziksel dii-
zenin uyumunu garanti eder ve timevarimsal bilgiyi mimkin
kilar. Hatta ruh ve bedenin uyumu bile hilomorfik semaya gére
distiniilebilir (ILFL 21).

Ana tezde ilgili baglamlarda tartisilan bicim ve bilgi iliskisi 6nce
Platoncu arketipte, sonra Aristoteles’in madde-bi¢im iligkisi ola-
rak hilomorfik semasinda ortaya konur. Orta Cag'da ve 16. yiizyil-
da bazen Platoncu bazen de Aristotelesci olarak yeniden ve yeni-
den ortaya ¢ikan bicim anlayis1 nihayet on dokuzuncu yiizy1l sonu
ve yirminci yiizyilda Gestalt psikolojisiyle yenilenir. Gestaltcilar
Maxwell'in elektromanyetik 151k teorisinden aldiklar: alan kavrami
sayesinde Platoncu arketipsel ve Aristoteles¢i hilomorfik bi¢imin
bir sentezini bir 6l¢iide gerceklestirir. Simondon bu siirecin bi¢im
kavraminin zorunlulugunu ortaya koydugunu ifade eder fakat bilgi
ve (potansiyel enerjiden bahsedildigi anlamda) potansiyelleri ice-
ren bir sistem i¢inde sunulmadig: takdirde, insan bilimlerinin ak-
siyomatiklerinin temelini olusturmadigini géstermeye ¢alisir. Onun
amaci butin dializmlere ickin olan bu bi¢im anlayislarinin tarihsel
evriminin izini siirerek yetersizliklerini gostermek ve sonugta bilgi
kavraminin (bu kavramla ilgili belirli degerlendirmelerden sonra)
bi¢im kavramiyla birlestirilmesine izin verecek bir aksiyomlagtir-
may1 sunmaktir. Bu, yalnizca gergeklik alaninda potansiyel enerji
iceren yari-kararli bir durumda var olabilen, transdiiktif islem veya
modiilasyon olarak adlandirdig: seydir.

Arketip (koken anlamina gelen dpyn [arché] ve damga an-
lamina gelen tonog [tidpos] sozciiklerinden gelir), ilk kiptir. Tupos
hem damga hem de ayn1 zamanda vurus anlamina gelir. Yani dam-
ga vurmak, 6rnegin paranin basilacag: damgay1 belirtir. O damga
arketiptir ve bir maden damgalandiginda o artik paradir, arketipin
eseridir. Fakat bu para dolasimda bozulabilir, fiziken yipranabilir.



GILBERT SIMONDON: BIREYLESME FELSEFES] 55

O zaman yeniden arketip devreye girer. Ciinki arketip parcadan
ontolojik olarak ustiindiir ve ilktir. Fakat burada arketiple parca
arasindaki iligkinin diger iligki tirleri dastinildigiinde bilinen an-
lamda kargilikl: bir iligki olmadig: da aciktir. Tek yanly, iligki adin1
pek hak etmeyen asimetrik bir iliski. Arketip parcadan hem 6nde
hem tstindiir. O, her parcadan 6nce vardir ve parcanin meydana
gelisinden sorumlu degildir yani onlar:1 yaratmaz. Bu, Platon’daki
idealar teorisinin modelidir. Arketiplerin sahipligini tistlenen bi-
cimler diinyasi. Duyulur nesnelerin varliginin agiklanmasina izin
veren arketipsel bi¢imler, yildizlarin 6tesindeki diinyalarinda de-
gismez, mitkemmel, bozulmayan, ebedi ve agkin yapilar olarak ide-
alardir. Oysa duyulur varlik, olusumda ve sonra, yasam boyu gecip
gidiste degisebilir, bozulabilir. Bu da insanin, nesneyle ugrasirken
ortaya ¢ikan zorluklarla karsilastiginda unuttugu bi¢imi animsa-
yabilecegi bir bilgi teorisine yol agar. Insan sadece bigimleri anim-
sayabilir. Ciinki bi¢imin miikemmelligi kokende verilidir. Platon
mitkemmelligin kokeninde verili olan metafizik bir evren ve epis-
temolojik bir sistem kurar. Tefekkiir nedir? Platon’da idealarin kiz
kardesi olan ruhun, duyulur diinyada bozulan bigimlerin idealarini
anmimsamak i¢in yaptig1 bir anamnezdir. Arketiplere sorular sora-
rak bicimleri yeniden kesfetme-animsama ¢abasi. Felsefenin gore-
vi, ancak bu yolla, duyulura diisiisten sonra tekrar geriye (magara-
nin kapisina yonelerek disariya), o yitksek mitkemmellige doniisi
(ideaya geri doniisii) aramaktir. ideaya geri déniis, animsamadir ve
elbette ruhun (ideanin kiz kardesinin-adelphe ton eidon) animsa-
diklarini yeniden kesfettigi bir tefekkiir, bir bilimdir. Elealilarin ve
Pisagorcularin tefekkiiriiniin Platon’da aldig1 bi¢imdir bu. Kolektif
bireyin en kalic1 bicimi, ideali sitedir, sehirdir. Bi¢im-idea, iistiin
ve degismez oldugu siirece, kolektifin yapisini mitkemmel bir bi-
cimde temsil eder. Insan bireyler bu kolektif yap1 icindeki rolleri-
ne atanmislardir; yargig, savasei, zanaatkar, kole, kadin ve filozof.
Ortiik bir sosyoloji, ideal grubun politik teorisini kurar. Platon’un
en buyik felsefi bulusu kentin bunca degisim ve bozulma siireci
icinde, bozulmayan, degismeden kalan tek sey olarak “yasa”y1 (yasa
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ideasini) kesfetmis olmasidir (enerjinin korunumu ya da yergeki-
mi yasalar gibi bir yasadir bu). Kentin degismeden kalmasini yasa
saglar. Ancak yasa ideasi, bi¢im olarak 6z olarak eidos (gidoc) kenti
yapilandirir. Saf bir sosyoloji metafizik olur. Platon’da ilk gerceklik
kolektiftir, sehirdir; 6yle ki birey sehrin bir analogu, yapisinin bir
yeniden iiretimi, bir mikrokozmos olarak bilinir. Onun Devlet met-
ni bireysel varlik ve bi¢im arasinda dikey iligki olarak insa edilen
gercekci bir idealizmi yansitir (ILFI: 679-681).

Varlik ve bilgi iliskisinde Iyonyalilarin genetik yaklagimin-
dan sonra Sokrateses ve Platon’la bir kesinti, kopukluk yasanir ve
Aristoteles’le birlikte tekrar birlegerek bir senteze ulagir. Bu nedenle
Iyonyalilar asamas: senkretik, Sokrateses ve Platon kesintisi anali-
tik ve Aristoteles ile Stoacilarda zirve yapan bir sentez asamasindan
soz edilir. Ayni sey Ronesans’ta senkretik, Descartes rasyonalizmin-
de analitik ve Kant'in semaciliginda sentez asamalar: olarak tekrar
eder. O halde Aristoteles’in felsefeyi Metafizik kitabinda Platon’a
kars1 kurmas: ve tekrar “doga”ya dénmesi sasirtici degildir. Ancak
Aristoteles’te Iyonyalilarin alg: ve olus vizyonlarinin tamamen di-
sinda uzaktan goézleme ve tefekkiire dayali bir siniflandirici ampi-
rizm ile kars1 karsiyayizdir. Aristoteles i¢in once gelen, grup degil
bireydir. Duyusal alandan ¢ikarsamalar yapar, teknik yasam araci-
lig1yla hilomorfik bir sema kurar. Bu semada bi¢im, Platon’un tam
tersine bireysel varligin icinde, bireysel varligin oldugu her seyle
birlikte bulunan bir bi¢imdir. Bi¢imi olmayan madde yoktur, o hal-
de birey bu madde ve bi¢imin birligidir. Bu, tézdiir. Aristoteles soyle
der: “Her seyin tozi, t6zil oldugu seye aittir ve baska hicbir seye ait
degildir” (Aristoteles, Metafizik, Z: 1038b). T6ztin madde ve bi¢imin
birligi olarak olduk¢a zengin ve ampirik bir icerigi vardir. Biitiin 6z-
deslik felsefelerinin temelinde yer alan t6z kavrami boylece felsefe
sahnesinde hakimiyetini Aristoteles’le ilan eder (Platon'da toz, 6z-
deslikle degil arketiple aciklanan idea adini alir).

Fakat t6z kavrami Aristoteles’te ikircikli bir kavramdir. Ve bu
ozelliginin bugiine dek siiregelmis olmasi, yani bir kavram olarak to-
ziin neredeyse hig elimine edilmeden, hala baz1 bicimsel ontolojilerin



