
sunuş

Bu k!tap, Kant’ın –İkinci Kritik olarak da b!l!nen– Pratik Aklın Eleş-
tirisi (PAE) adlı eser!n!n okurlarına kılavuzluk etmek amacıyla ha-
zırlandı. Gökhan Savaş ve Sefa Mel!h Akgün’ün f!k!r öncülüğü ve 
d!z! ed!törlüğünü üstlend!kler! Eleştirel Kılavuz Dizisi’n!n bu !k!nc! 
k!tabındak! hedef!m!z, Kant felsefes!ne !lg! duyan ve özell!kle PAE’y! 
ayrıntılı şek!lde !ncelemek !steyen okurlara k!tabın temel kavram 
ve argümanlarını anal!z ederek rehberl!k etmekt!r. Bu doğrultuda, 
Kant’ın bu eser!n!n bölümler!, !lg!l! alanda çalışmalarını sürdüren 
uzmanlar tarafından değerlend!r!lm!ş ve böylece bu çok katmanlı ve 
kapsamlı eser!n sadece Kant uzmanları tarafından değ!l, gen!ş okur 
k!tles! !ç!n anlaşılır kılınması amaçlanmıştır.

PAE, Kant felsefes!n! bütüncül b!r yapıda anlayab!lmek !ç!n 
anahtar b!r rol oynar. Her ne kadar prat!k felsefeye adanmış b!r 
eser g!b! görünse de Kant’ın teor!k felsefes!n! de daha !y! anlama-
mıza rehberl!k eder. Z!ra Kant’ın met!nler! sadece b!rb!r!ne bağlı 
değ!l, aynı zamanda b!rb!r!n! tamamlayan ve anlaşılırlığını artıran 
s!stemat!k b!r bütünün parçalarıdır. PAE’n!n felsef! önem!n! ortaya 
koyab!lmek !ç!n onun Kant küll!yatındak! konumuna da!r f!k!r sah!-
b! olmak gerek!r. PAE’n!n Kant küll!yatındak! konumuna da!r f!k!r 
sah!b! olab!lmek !ç!n !se bu felsef! s!stem!n genel hatlarını ve cevap 
verd!ğ! temel soruları b!lmek öneml!d!r. N!tek!m Kant’ın eleşt!rel 
felsefes!n! oluşturan her b!r eser bell! başlı felsef! sorulara yanıt arar 
ve genel olarak s!stem!n !ç!nde anlam ve amaç kazanır. Bu sebep-
le, s!stem!n bütünsel çerçeves!n! b!lmeden sadece münfer!t eserlere 
yoğunlaşmak, Kant felsefes!n! doğru anlamanın önünde b!r engel 
teşk!l eder.
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Kant, !nsan aklının tüm teor!k ve prat!k yönel!mler!n! üç te-
mel soru etrafında ele alır: (!) Ney! b!leb!l!r!m? (!!) Ne yapmalıyım? 
(!!!) Ne umab!l!r!m? Bu soruların yanıtı, Kant’ın eleşt!rel felsefes!-
n!n temel!n! oluşturan ve aklın farklı kullanım şek!ller!n!n !ncelen-
d!ğ! üç Kritik k!tapta yer alır. Pek!, bu soruların b!rb!r!yle olan !l!şk!-
s! ve felsef! önem! ned!r?

(() ney, -,.e-,.,r,0?

Kant, ep!stemoloj!n!n en temel sorusu olan ‘Ney! b!leb!l!r!m?’ so-
rusunu, –Birinci Kritik olarak da b!l!nen– Saf Aklın Eleştirisi (SAE) 
eser!nde yanıtlar. Bu soru doğrudan akla referans verm!yor g!b! gö-
rünse de Kant’ın aslında aradığı cevap, “Aklımı kullanarak ney! b!-
leb!l!r!m?” sorusunda g!zl!d!r. Z!ra Kant bu eser! aklın b!lg!ye ulaş-
madak! yetk!nl!ğ!n!n sorgulandığı, deney!m ve sağduyunun daha 
güven!l!r kılavuzlar olarak öne çıkarıldığı ve akla duyulan şüphen!n 
arttığı b!r dönemde ortaya koyar.

B!l!nd!ğ! üzere Dav!d Hume, aklın hak!kate ve varoluşa da!r 
zorunlu ve evrensel b!lg! sunamayacağını savunur ve akılla yalnız-
ca düşünme b!ç!m!m!ze da!r anal!t!k doğrulara ulaşab!leceğ!m!-
z! !dd!a eder. Hume’a göre, düşünceler!m!z !le gerçekl!k arasında 
uyum olup olmadığını asla b!lemey!z. Hume aklın, deney!mden 
bağımsız şek!lde, saf düşünme etk!nl!ğ! !le b!ze nesnel, yan! var 
olana da!r b!lg! veremeyeceğ!n!, sadece ney! nasıl düşündüğümü-
zü ve düşünmek zorunda olduğumuzu b!leb!leceğ!m!z! söyler. B!r 
başka dey!şle, Hume’a göre !dealar arasındak! zorunlu !l!şk!ler! 
akılla b!leb!l!rken, bu !l!şk!ler!n deney!m dünyamızda karşılığı 
olup olmadığını b!lemey!z. Hume !ç!n nesnel b!lg! sadece deney!m 
!le mümkündür.

Hume’un !nkâr ett!ğ! nesnel ve akla dayalı zorunlu b!lg!n!n 
!mkânına da!r felsef! problem! Kant, 21 Şubat 1772’de Marcus Herz’e 
yazdığı mektupta şöyle d!le get!r!r: Akılla b!l!neb!len !dealar arasın-
dak! zorunlu ve herkes !ç!n geçerl! olan !l!şk!ler, nasıl olur da nesnel 
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gerçekl!kle örtüşeb!l!r?1 Akılla hem nesnel hem de zorunlu ve evren-
sel olarak geçerl! doğruları nasıl b!leb!l!r!z?2

Kant önces! akılcı f!lozo%ar, ortaya koydukları felsef! s!stem-
lerle bu soruya farklı cevaplar verm!şlerd!r. Descartes, Le!bn!z ve 
Sp!noza g!b! akılcı f!lozo%ar –felsefen!n en temel sorularına b!rb!-
r!nden çok farklı cevaplar verd!kler! !ç!n– !ron!k şek!lde evrensel 
doğrulara ulaşmada aklın !y! b!r kılavuz olamayacağı düşünces!ne 
sebep olmuşlardır. Örneğ!n, “Töz ned!r ve kaç çeş!t töz vardır?” so-
rusuna cevaben Sp!noza tek b!r tözden, Descartes !k! sonlu tözden, 
Le!bn!z !se sonsuz sayıda tözden bahseder. Benzer şek!lde, Le!b-
n!z-Wol& geleneğ!nde evren!n zamanda başlangıcı olması gerekt!ğ! 
akılcı argümanlarla temellend!r!l!rken, Sp!noza’nın akla dayalı fel-
sef! s!stem!nde evren ezel! ve ebed!d!r. Kısaca, aklı temel alan fark-
lı felsef! s!stemler, nesnel gerçekl!ğe !l!şk!n b!rb!r!yle çel!şen tezler 
üretm!şlerd!r.

Akılcı f!lozo%ar, yalnızca teor!k alanda değ!l, prat!k alanda da 
b!rb!r!nden farklı teor!ler ortaya koymuştur. Sp!noza determ!n!st 
evrende özgür !raden!n olmadığını !dd!a ederken, Le!bn!z özgür !ra-
dem!z olduğunu ve dolayısıyla eylemler!m!zden sorumlu tutulma-
mız gerekt!ğ!n! savunur.3 Görüldüğü üzere, akıl yoluyla felsefen!n en 
temel sorularına b!le zorunlu ve evrensel geçerl!l!ğ! olan yanıtlar bu-
lunamaması, –hatta tam aks!ne aklın b!z! çel!şk!lere sürüklemes!– 
akla ve ona dayanan akılcı metaf!z!ğe da!r şüphe doğurur ve felsefey! 
der!n b!r kr!ze sokar.

Kend!m!ze, evrene ve genel olarak varlığa da!r zorunlu ve 
kes!n evrensel geçerl!l!ğ! olan doğrulara ulaşmanın !mkânsızlığını 
!kna ed!c! argümanlarla ortaya koyan Hume’a göre, aklın teor!k kul-
lanımı b!ze nesnel b!lg! veremezken, prat!k kullanımı da duyguların 

1. Mektuplar, 10: 130.
2. Kant daha sonra bu soruyu “Sentetik a priori yargılar nasıl mümkündür?” şeklinde 
yeniden formüle etse de temelde her iki soru aynı amaca hizmet eder: Yalnızca 
aklımızı kullanarak, deneyim dünyamıza dair zorunlu ve evrensel olarak geçerli 
doğrulara nasıl ulaşabiliriz?
3. Baruch Spinoza, Ethics, çev. G. H. R. Parkinson (Oxford: Oxford University Press, 
2000), 155.


